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ten nicht wundersam vermehren. Ich handele
nach dem Grundsatz des Haushalts und nach
dem, was auch von lhnen, als Mitglied des Land-
tags, von mir verlangt wird. - Danke.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Vizeprasidentin Edith Miiller: Vielen Dank, Frau
Ministerin. - Wir sind am Ende der Beratung.

Wir kommen zur Abstimmung. Der Altestenrat
empfiehlt die Uberweisung des Antrags Druck-
sache 13/6585 an den Ausschuss fiir Wissen-
schaft und Forschung. Die abschlieRende Bera-
tung und Abstimmung soll dort in 6ffentlicher Sit-
zung erfolgen. Wer stimmt der Uberweisung zu? -
Wer stimmt dagegen? - Wer enthélt sich? - Damit
ist die Uberweisungsempfehlung einstimmig an-
genommen.

Ich rufe auf:

3 Gesetz zur Anderung des Gesetzes iiber
die Fachhochschulen fiir den 6ffentlichen
Dienst im Lande Nordrhein-Westfalen
(Fachhochschulgesetz 6ffentlicher Dienst -
FHG6D) und zur Anderung des Landesbe-
amtengesetzes (LBG)

Gesetzentwurf

der Fraktion der SPD und

der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Drucksache 13/6168

Beschlussempfehlung und Bericht

des Ausschusses fir Innere Verwaltung
und Verwaltungsstrukturreform
Drucksachen 13/6598 und 13/6629

zweite Lesung

Ich verweise ich auf den Anderungsantrag der
Fraktion der FDP Drucksache 13/6646 und den
EntschlieBungsantrag der Fraktion der SPD und
der Fraktion Bindnis 90/Die Grinen Drucksa-
che 13/6651.

Ich erdffne die Beratung und erteile fir die Frakti-
on der SPD Herrn Jentsch das Wort. Bitte schén.

Jiirgen Jentsch (SPD): Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren! Vieles ist schon in den Aus-
schussberatungen und in der Anhdrung zu unse-
rem Gesetzentwurf zur strukturellen Weiterent-
wicklung der Fachhochschule fir &ffentliche Ver-
waltung gesagt worden. Ich mdchte deshalb nicht
alles wiederholen, sondern nur auf die wesentli-
chen Punkte eingehen.

Wir behalten bewéhrte Strukturen der Fachhoch-
schule far &ffentliche Verwaltung bei und sorgen
zugleich fir eine bessere Verzahnung von Theo-
rie und Praxis. Mit Einfihrung der neuen Studien-
gangen Bachelor und Master, letzterer in Koope-
ration mit einer Universitét, erhalt die Fachhoch-
schule fir 6ffentliche Verwaltung die Mdglichkeit,
die Ausbildung zum Diplom-Verwaltungsfachwirt
auf die neuen Studiengange umzustellen.

Anwendungsbezogene Forschungs- und Entwick-
lungsprojekte und die Evaluation der Lehrqualitat
sind weitere wichtige Elemente zur Modernisie-
rung der Verwaltung.

Die inneren Strukturen der Fachhochschule wer-
den mit der Einflhrung einer Présidialverfassung
und eines Globalhaushalts weiterentwickelt. Wir
setzen damit auch ein Stiick der Vorschlage der
Bull-Kommission um. Allerdings - das muss ich
zugestehen — gehen wir nicht so weit, der Fach-
hochschule fir 6ffentliche Verwaltung eine eigene
Rechtspersodnlichkeit zu geben und sie damit den
allgemeinen Fachhochschulen gleichzustellen. Es
gibt gute Griinde, die uns dazu bewogen haben,
diesen Schritt jetzt nicht zu vollziehen. Hier spielt
insbesondere eine Rolle, dass wir erst praktische
Erfahrungen mit der Umsetzung des Bologna-
Prozesses sammeln missen, bevor noch weiter
reichende Schritte angedacht werden kénnen.

Dass wir mit unserer Einschatzung auf dem richti-
gen Weg sind, hat das Ergebnis der Anhérung
gezeigt. Die ganz Uberwiegende Mehrzahl der
Sachverstédndigen hat unseren Gesetzentwurf
ausdriicklich begriit und als einen gewaltigen
Fortschritt, wenn nicht Quantensprung bezeich-
net.

Ich hoffe und wiinsche mir, dass die Fachhoch-
schule fir 6ffentliche Verwaltung diesen Reform-
prozess aufnimmt und sich aktiv in die Gestaltung
des offentlichen Dienstes einbringt, um eine noch
starkere Verzahnung von Praxis, Theorie und
Wissenschaft zu erreichen.

Auch hier unterscheiden wir uns von der CDU, die
noch ihren Trdumen von einer eigenen Fach-
hochschule fir Polizei nachhéngt - wohl wissend,
dass sie auch innerhalb der Polizei keine Befir-
worter hierfiir findet. Wir wollen die Verzahnung
zwischen der Polizei und dem o6ffentlichen Dienst.
Denn nur so entwickelt sich die in der Birger-
schaft stehende Polizei weiter.

In unserem EntschlieBungsantrag fordern wir die
Landesregierung auf, die Entwicklung sehr genau
zu beobachten und zu priifen, inwieweit die jetzi-
gen Regelungen kinftig auch auf die anderen
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Fachhochschulen fiir Rechtspflege und Finanzen
Uibertragen werden kénnen.

Dariiber hinaus greifen wir mit unserem Ent-
schlieBungsantrag ein in der Anhdrung von den
kommunalen Spitzenverbdnden dargelegtes An-
liegen auf, indem wir die Landesregierung auffor-
dern zu priifen, ob eine Regelung {iber die Erstat-
tung von Anwarterkosten bei einem Wechsel des
Diensthermn durch den neuen Dienstherrn gesetz-
lich méglich ist und ob aufierhalb der Fachhoch-
schulen fir den &ffentlichen Dienst erworbene
Abschlisse an Fachhochschulen der Laufbahn-
prifung gleichwertig sind.

Meine Damen und Herren von der FDP, wir haben
in den Ausschussberatungen bereits deutlich ge-
macht, dass eine Ubertragung der weit reichen-
den strukturellen Weiterentwicklung auf die Fach-
hochschule fur Rechtspflege und die Fachhoch-
schule fur Finanzen nicht mdéglich ist. Wir haben
dies in unserem EntschlieBungsantrag im Einzel-
nen noch einmal dargelegt. Im Kern stehen
Rechtsgriinde einer Ubertragung entgegen.

In einem intensiven Abstimmungsprozess mit al-
len Beteiligten und den wichtigsten Abnehmern
haben wir sicher keine Revolution, aber doch eine
Reform mit Augenmald erreicht. Dafiir danke ich
vor allem den kommunalen Spitzenverbdnden mit
ihren konstruktiven Beitrégen.

Meine Damen und Herren, wir bitten um Zustim-
mung zu unserem Antrag.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Vizeprasidentin Edith Miiller: Vielen Dank, Herr
Jentsch. - Fur die Fraktion der CDU hat Herr Dr.
Franke das Wort.

Dr. Hans-Joachim Franke (CDU). Frau Prasi-
dentin! Meine Damen und Herren! Es sei mir ges-
tattet, noch einmal kurz auf die eben gefihrte De-
batte zurlickzuschauen, weil ich den Eindruck ha-
be, missverstanden worden zu sein.

ich habe nicht gesagt, dass es in lhrer Politik G-
berhaupt keine Verbesserung gabe. Ich habe aber
angeprangert, dass das, was Sie tun, im Vergleich
zu dem, was Sie erreichen wollten, minimal ist.
Das hangt ausschlieBlich damit zusammen, dass
Sie nicht die Kraft haben, die nétigen Ressourcen
in diese Politik hineinzustecken. Deshalb kommt
letztlich das zu kurz, was Frau Seidl zu Recht
ausgefiihrt aus.

Das wird auch an dem Beispiel wieder deutlich,
welches wir jetzt diskutieren. Es kommt nicht von
ungefdhr, dass die Hochschulpolitik der Regie-

rungskoalition ihre Nagelprobe bei der Neurege-
lung des Fachhochschulwesens bestehen muss.
Gerade hier zeigt sich, dass die nationale und in-
ternationale Wettbewerbsfdhigkeit auf der Basis
des sogenannten Bologna-Prozesses die ge-
wachsenen Strukturen tangiert. Dies bedingt z. B.
auch eine Verénderung der gewachsenen Verwal-
tungskultur, der Rekrutierung sowie der Aus- und
Fortbildung des offentlichen Dienstes.

Die im offentlichen Dienst gegebene Systematik
verlangt eine klare Zuordnung von Hochschulab-
schliissen zu Verwaltungslaufbahnen. Das bedeu-
tet, der Bachelorgrad ist Eingangsvoraussetzung
fur den gehobenen Dienst, der Mastergrad fiir den
hoéheren Dienst. Wenn ein Studiengang aber mit
Bachelorabschluss endet, kommt es in der Tat
nicht mehr darauf an, ob dieser Studiengang an
einer Universitat, einer Fachhochschule oder ei-
ner Fachhochschule fir den o&ffentlichen Dienst
angeboten wird. Frau Kollegin Seidl, da bin ich
ganz lhrer Auffassung. Das ist in der Tat tiberholt.
Entsprechendes gilt selbstverstindlich fir den
Masterabschluss. Im Sinne eines in sich ge-
schlossenen neuen Hochschulkonzeptes wére es
sinngeman vor allem erforderlich, konsequent auf
die Hochschulautonomie und Wettbewerb auf der
Basis zertifizierter Studiengange mit BA- oder MA-
Abschluss zu setzen.

Dagegen ist die vorliegende Novelle nur ein zd-
gerlicher Schritt in diese Richtung auf der Basis
des kleinsten gemeinsamen Nenners. Es ist der
Versuch einer Giberaus vorsichtigen Offnung allein
der Fachhochschule fir offentliche Verwaltung
NRW in Richtung und in Anlehnung an die
Rechtslage des allgemeinen Fachhochschulwe-
sens. Diese Offnung betrifft aber nicht die beiden
anderen Fachhochschulen fir Finanzen NRW
bzw. fir Rechtspflege NRW. Dazu wird die FDP-
Fraktion gleich in besonders pragnanter Weise
ihre Sicht der Dinge darstelien.

Die Anhérung hat gezeigt, dass die Betroffenen
die aufgezeigte Problematik im Ergebnis auch so
sehen und bewerten. Herr Jentsch, dies geschieht
aber nach der Devise: Der Spatz in der Hand ist
besser als die Taube auf dem Dach. Die Betroffe-
nen waren der Auffassung, dass die Novelle je-
denfalls fur die Fachhochschule fiir 6ffentliche
Verwaltung NRW besser ist als die jetzige Geset-
zeslage. Darin stimme ich mit lhnen Gberein. Es
ist im Sinne des Bologna-Prozesses aber nicht
das Gelbe vom Ei.

Die CDU-Fraktion wird einer Beschlussfassung
daher nicht im Wege stehen, sie aber auch nicht
aktiv mittragen. Wie erfolgreiche Beispiele in an-
deren Bundeslédndern zeigen, hatte nichts die Re-
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gierungskoalition daran gehindert, die Studien-
gange fiir 6ffentliche Verwaltung in das allgemei-
ne Hochschulwesen zu integrieren und damit ei-
nen echten Fortschritt im Sinne des Bologna-
Prozesses zu erzielen.

Was uns in der heutigen Situation der Bundesre-
publik Deutschland nicht viel weiterhilft, sind halb-
herzige Reformen. Das sollten Sie bei Ihrer meist
formal-juristisch  begrindeten  Gschaftlhuberei
immer bedenken. - Ich danke fir die Aufmerk-
samkeit.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin Edith Mdller: Vielen Dank, Herr
Dr. Franke. - Fir die Fraktion der FDP hat jetzt
Herr Séffing das Wort.

Jan So6ffing (FDP): Frau Prasidentin! Meine Da-
men und Herren! Die Diskussion Uber die Fort-
entwicklung der Fachhochschulen des offentli-
chen Dienstes ist Jahrzehnte ait. Sie begleitet uns
nun schon 20 oder 25 Jahre.

In der Vergangenheit hat eigentlich immer Kon-
sens dariiber bestanden, dass die drei Fachhoch-
schulen des offentlichen Dienstes gemeinsam
fortentwickelt werden sollen. Herr Minister Beh-
rens, dariiber bestand auch Einigkeit, als Sie noch
fur das im Justizressort verantwortlich waren.
Das soll nun mit einem Mal nicht mehr gelten.

Wir sind uns tber alle Parteigrenzen hinweg dar-
{iber einig, dass die Fachhochschulen des 6ffent-
lichen Dienstes hervorragende Arbeit leisten, was
die Forschung und was die Ausbildung unserer
jungen Bediensteten angeht.

Ich stimme auch zu, dass wir im Zuge der fort-
schreitenden Entwicklungen, die uns im Augen-
blick begleiten, dariiber nachdenken miissen, in-
wieweit die Fachhochschulen des 6ffentlichen
Dienstes und ihre derzeitigen Strukturen den neu-
en Strukturen angepasst werden konnen. Dem
Koalitionsentwurf ist zu entnehmen, dass es dar-
um geht, das Qualitdtsniveau zu halten, vielleicht
sogar zu steigern. Das ist vollig richtig. Die Aus-
und Weiterbildung soll praxisnaher gestaltet wer-
den. Die Fachhochschulen des 6ffentlichen Diens-
tes sollen an der allgemeinen Hochschulentwick-
lung im Rahmen von Innovation und Leistungs-
kraft teilhaben.

Insoweit méchte ich das, was der Kollege Jentsch
vorhin zusammengefasst hat, unterstreichen.

Nur in einem Punkt unterscheiden wir uns von
den Regierungskoalitiondren, nadmlich dass wir,
wenn wir die Fachhochschulen fortentwickeln -

der alte Konsens, den Sie aufgekiindigt haben -,
alle drei Fachhochschulen fortentwickeln missen.
Wir halten es nicht fiir sachgerecht, dies aus-
schlieBBlich auf die Fachhochschule fir &ffentliche
Verwaltung zu beschranken.

(Jirgen Jentsch [SPD]: Das geht doch nicht!)

- Warten Sie doch einen kleinen Moment, lieber
Kollege. - Ferner wére es ein Treppenwitz der
Geschichte gewesen, die Themen Forschung und
Evaluation, die ja zunachst nicht Inhalt lhres Ge-
setzentwurf waren, die Sie aber mit Inrem Ande-
rungsantrag nachgeschoben haben, ausgerech-
net der Fachhochschule fir Rechtspflege abspre-
chen zu wollen und nur der Fachhochschule der
offentlichen Verwaltung, die, gerade was For-
schung und Evaluation angeht, ganz weit zurlick
ist, zuzuweisen. Das haben Sie bemerkt und
gliicklicherweise in lhren Anderungsantrag einge-
bunden.

Wenn man die beiden Fachhochschulen abkop-
pelt, besteht die Gefahr, dass damit die beiden
Fachhochschulen zu reinen Berufsakademien mu-
tieren. Das wiére nicht im Sinne des §4 des
FHG6D, nach dem versucht werden soll, die
Fachhochschulen des &ffentlichen Dienstes wei-
terzuentwickeln, und zwar heran an die aligemei-
nen Fachhochschulen. Insofern verstehe ich nicht
die Kritik seitens der CDU, dass eine Differenzie-
rung vorgenommen werden soll. Hier wird genau
das gemacht, was Gegenstand von § 4 FHG6D
ist.

Es gibt jedoch folgenden Unterschied: Als man
damals den § 4 FHG&D geschaffen hat, gab es in
diesem Lande einen fortschrittlichen Geist. Es war
Aufbruchstimmung. Ich verbinde das immer mit
dem Namen Johannes Rau, der damals Wissen-
schaftsminister war. Damals sollte es aufwarts
gehen. Jetzt werden zwei Fachhochschulen zu-
rickgelassen, und die Gefahr, dass sie abgekop-
pelt werden, wird einfach in Kauf genommen.

Eines méchte ich lhnen, Herr Kollege Jentsch,
gerne konzedieren: Sie haben viele Dinge von
denen, die wir in der Diskussion eingefiihrt haben,
aufgenommen. Ich lege Wert auf die Feststellung,
dass urspriinglich dieser Gesetzentwurf ohne eine
Anhorung durchgepeitscht werden sollte. Erst
nachdem wir uns fir eine Anhérung stark ge-
macht und die Experten gehért haben, haben Sie
festgestellt, dass die Themen Evaluation und For-
schung alle Fachhochschulen angehen.

Mit Ihrem EntschlieBungsantrag greifen Sie im
Wesentlichen das auf, was Inhalt unseres Ande-
rungsantrags ist. Wir streiten letztendlich nur noch
dariiber, wie schnell es gehen soll. Was die Ziel-
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richtung angeht - das beruhigt einen am Ende ei-
ner solchen Debatte, auch auflerhalb eines Wahl-
kampfgeklingels -, sind wir einer Meinung. Es hat
in der Anhérung keinen Experten gegeben, der
gesagt hat, dass das, was wir hier vorschlagen,
so nicht laufen wiirde. Gerade der friihere Leiter
der Fachhochschule fiir Rechtspflege hat in ber-
zeugender Weise dargelegt, dass dieser Weg fur
alle drei Fachhochschulen der richtige Weg in die
Zukunft ist. In diese Zukunft blicken wir jetzt ge-
meinsam. Meine Redezeit ist abgelaufen. - Ich
danke Ihnen fiir die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der FDP)

Vizeprédsidentin Edith Miiller: Vielen Dank, Herr
Soffing. - Fur die Fraktion Bindnis 90/Die Griinen
hat Frau Diker das Wort.

Monika Diiker (GRUNE): Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren! Herr Séffing, in diesem lan-
gen Diskussionsprozess, den wir zu diesem Ge-
setzentwurf hinter uns haben, haben wir lhre Be-
ratung eigentlich nétig gehabt.

(Zuruf von Jan Séffing [FDP])

in der Tat stimmen wir in einigen Einschatzungen
iberein. Es tut mir Leid, Ihnen sagen zu missen,
dass das nicht aufgrund lhrer Ratschlédge erfolgt
ist, sondern wir haben uns bereits intensiv und
lange, bevor der Gesetzentwurf vorgelegt wurde,
mit den kommunalen Spitzenverbdnden und Wis-
senschaftlern dariber unterhalten. Natirlich wa-
ren wir bereit, als wir den Gesetzentwurf einge-
bracht haben, auch weiterhin Anregungen aufzu-
nehmen. Insofern haben wir gerne die Anhérung
durchgefiihrt.

(Zuruf von Jan Soffing [FDP])

Nach dieser Anhérung haben wir weitere Gespra-
che gefthrt, Anderungsantrage und nun auch den
EntschlieBungsantrag eingebracht.

Was ist unser Hauptziel? - Wir wollen die Fach-
hochschule fir &ffentliche Verwaltung struktureli
weiterentwickeln, d. h. einbeziehen in den Bolog-
na-Prozess, was der Wissenschaftsrat ja auch
empfohlen hat, mit der Mdéglichkeit, Bachelor- und
Masterstudiengénge anzubieten. Ziel ist eine An-
gleichung der Struktur der Ausbildung des &ffent-
lichen Sektors an die allgemeinen Hochschul-
strukturen.

Ferner wollen wir die Fachhochschulen fiir éffent-
liche Verwaltung an der Entwicklung der allge-
meinen Fachhochschulen teilhaben lassen und
sie 6ffnen. Wir wollen insbesondere - das haben
die Kommunen gefordert; diese sind ja sozusagen

die Abnehmer der Absolventen der &ffentlichen
Fachhochschulen - Studienangebote fir Externe
einrichten, d. h. fir nicht beamtete Studierende.
Wir wollen die Zusammenarbeit zwischen Fach-
hochschulen und Ausbildungsbehérden verbes-
sern, Theorie und Praxis besser verzahnen. Wir
wollen anwendungsbezogene Forschung und
Entwicklung verstdarken und damit die Innovati-
onskraft der Fachhochschulen starken. All das
bringen wir mit diesem Gesetz auf den Weg.

Aulerdem haben wir das Ziel formuliert, den ge-
samten Fachhochschulbereich des 6ffentlichen
Dienstes weiterzuentwickeln.

(Jan Séffing [FDP): Das hat aber lange ge-
dauert!)

Herr Séffing, Sie sagen, wir sollten alle drei Fach-
hochschulen des &ffentlichen Dienstes gleich be-
handeln. Das kénnen wir nicht machen, weil nicht
alle drei gleich sind. Sie wissen ganz genau, dass
die Ausbildung im Bereich der Finanzen dem
Steuerrecht unterliegt und das eine bundesrechtli-
che Angelegenheit ist. Hier kann nicht jedes Land
etwas Eigenes machen. Sie wissen auch, dass
zurzeit dariber diskutiert wird, die Juristenausbil-
dung neu zu ordnen. Das hat natiirlich einen Ein-
fluss auf die Ausbildung im Bereich der Rechts-
pflege. Insofern gehen wir zun&chst mit der Fach-
hochschule fir &ffentliche Verwaitung ein Stlck
voran. Wir formulieren mit unserem Entschlie-
Rungsantrag den klaren Willen, den Reformpro-
zess weiterzufiihren.

Eines wollen wir nicht, um das klar zu sagen - das
hat die Anhérung sehr deutlich gemacht-: Wir
wollen die integrierte Ausbildung der Polizei nicht
aufgeben. Der Kollege Jentsch hat das bereits
gesagt. Wir wollen keine eigene Polizeifachhoch-
schule. Es hat sich - das haben alle Sachverstén-
digen in der Anhérung gesagt - bewahrt, dass die
Ausbildung der Polizei, einer Polizei, die in unse-
rem Gemeinwesen verankert ist, in die Ausbildung
des allgemeinen offentlichen Dienstes integriert
ist.

Dieses Bild, das wir von unserer Polizei haben,
spiegelt sich in der Ausbildung wieder. Keine
Spezialausbildung, sondern eine integrierte Aus-
bildung zusammen mit dem o&ffentlichen Dienst ist
fur unsere Vorstellung einer birgernahen Polizei
das Richtige. Daran wollen wir festhalten.

Die Reform geht weiter. Dies ist nicht das Ende in
diesem Bereich. Wir werden versuchen, die
Fachhochschulen fiir den offentlichen Dienst -
auch im Zusammenhang mit dem Bologna-
Prozess - weiter zu integrieren, wenn es geht. Wir
fangen aiso an. Wir tun etwas.
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Herr Dr. Franke, Sie sagen, eigentlich sei das ja
ganz gut; es reiche aber nicht aus. Sie haben kei-
nen Anderungsantrag vorgelegt. Sie haben uns
nicht gesagt, was Sie denn wollen. Herumn&rgeln
hilft nichts. Machen wir es, fangen wir mit der Re-
form an! Dann sind wir einen wichtigen Schritt vo-
rangekommen.

Vizeprédsidentin Edith Miller: Frau Duiker, las-
sen Sie eine Zwischenfrage zu?

Monika Diiker (GRUNE): Meine Redezeit ist zwar
zu Ende, aber bitte.

Vizeprasidentin Edith Miiller: Die Zwischenfrage
lassen wir noch zu und geben lhnen auch Zeit zur
Antwort. - Sie haben das Wort; bitte schon.

Werner Lohn? (CDU): Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin! Eine Zwischenfrage zum Thema "integrier-
te Polizeiausbildung": Die Erkenntnis, die Sie zur
Polizeiausbildung an der Fachhochschule vortra-
gen, stellt lhre Meinung und teilweise auch das
Ergebnis der Anhérung dar. Sind vonseiten der
Landesregierung auch einmal Fragen an die be-
troffenen Auszubildenden bei der Polizei und an
die in der Polizeiausbildung Beschéftigten gerich-
tet worden? Denn da ist das Ergebnis -

Vizepridsidentin Edith Miiller: Bitte kommen Sie
2u lhrer Frage.

Werner Lohn” (CDU): Denn da ist das Ergebnis
anders. - Die Frage ist gestellt worden: Sind Er-
mittlungen bei Polizeiauszubildenden und bei
Lehrpersonal vorgenommen worden?

Vizeprasidentin Edith Miller: Frau Duker, Sie
haben das Wort zur Antwort. Bitte.

Monika Diiker (GRUNE): Um darauf eine Antwort
zu bekommen, haben wir ja die Gewerkschafts-
ventreter zur Anhérung eingeladen. Wenn ich mich
richtig erinnere, war die Polizei dort Gber ihre ge-
werkschaftliche Vertretung, den Beamtenbund,
mit zwei oder drei Personen vertreten. ich nehme
an, dass diese Vertreter auch einmal mit den Be-
schéftigten reden, bevor sie bei einer Anhérung
etwas erklaren.

(Beifall bei einzelnen Abgeordneten von
GRUNEN und SPD)

Ich glaube nicht, dass sie im luftleeren Raum ar-
gumentiert haben. Und sie haben ganz klar ge-
sagt: Wir halten an dieser Ausbildung fest; wir fin-
den sie richtig; sie hat sich bew&hrt.

(Beifall bei den GRUNEN und von Marc Jan
Eumann [SPD]))

Vizeprasidentin Edith Miiller: Danke, Frau Di-
ker. lhre Redezeit ist jetzt beendet. - Zum Ab-
schluss hat fiir die Landesregierung Herr Minister
Dr. Behrens das Wort.

Dr. Fritz Behrens, Innenminister: Frau Prasiden-
tin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich will in
dieser abschlieRenden zweiten Lesung nur noch
auf ganz wenige Aspekte eingehen. Sie werden
verstehen, dass ich einen Schwerpunkt bei den
Themen bilde, die die Fachhochschule fiir éffentli-
che Verwaltung betreffen.

Die Griinde, warum die hier zu beschlieRenden
Anderungen nicht unmittelbar auf die beiden an-
deren Fachhochschulen Ubertragen werden kon-
nen, sind in den bisherigen Beratungen ange-
sprochen worden. Sie sind bekannt. Im Entschlie-
fungsantrag der Koalitionsfraktionen ist noch
einmal dargestelit worden, wie es weitergehen
soll. Herr Soffing ist ja gerade darauf eingegan-
gen. Hier haben wir in der nachsten Legislaturpe-
riode sicherlich noch einiges zu tun.

Meine Uberzeugung ist, dass wir mit diesem Ge-
setz in Bezug auf die Weiterentwicklung der Aus-
bildung an der Fachhochschule fiir 6ffentliche
Verwaltung auf einem sehr guten Weg sind und
einen wichtigen Schritt nach vorn machen. Es
bleibt grundsétzlich bei der dreijahrigen verwal-
tungsinternen Ausbildung, die passgenau auf das
kinftige Berufsieben vorbereitet.

Wir halten an der integrativen Ausbildung, also
der gemeinsamen Ausbildung von Polizei und
Verwaltung fest. Das integrative Studium hat ei-
nen besonderen Stellenwert im Kontext staatli-
chen Handelns von Verwaltung und Polizei insge-
samt. Das haben die Experten in der Sachver-
stdndigenanh&rung auch noch einmal bestatigt.

Meine Damen und Herren, auf das, was die
Fachhochschule fiir éffentliche Verwaltung hier
bisher geleistet hat, kénnen wir nach meiner Ein-
schatzung aufbauen, wenn wir kiinftig Bachelor-
Studiengénge anbieten werden.

In den Beratungen ist vor allem seitens der CDU -
Herr Dr. Franke hat das heute noch einmal ge-
tan - angemerkt worden, das Gesetzesvorhaben
stelle einen Spagat zwischen der Entwicklung im
allgemeinen Hochschulwesen und Hochschul-
recht einerseits und den gewachsenen Strukturen
im éffentlichen Dienst andererseits dar.
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Ich will dazu kurz Folgendes ausfiihren: Die Re-
gelungen des allgemeinen Hochschulrechtes
werden da Gbernommen, wo es sinnvoll ist. Ein
wichtiger Punkt ist z. B. die regelmaRige Evaluati-
on der Lehre. Aber warum - so frage ich zurtick,
Herr Dr. Franke - sollten wir die anerkannten Vor-
teile einer verwaltungsinternen Ausbildung, vor
allem das hohe MaR von Berufsfertigkeit nach ei-
nem dreijahrigen Studium, komplett aufgeben?
Aus der Sicht der "Abnehmer” von Auszubilden-
den ist das sicherlich ein nicht zu unterschétzen-
des Argument.

Gleichwohl 6ffnen wir auch fir sogenannte exter-
ne Studiengsnge die Tar. Mit der Anderung des
Landesbeamtengesetzes schaffen wir die Még-
lichkeit, dass auch an aligemeinen Hochschulen
erworbene Studienabschliisse unmittelbar ohne
Vorbereitungsdienst und ohne Laufbahnprifung
zur Anerkennung einer Laufbahnbeféhigung fiih-
ren kdnnen.

Unsere Einstellungsbehérden - Kommunen und
Land - werden kiinftig also wahlen kdnnen. Sie
lassen ihren Nachwuchs entweder an der Fach-
hochschule fur 6ffentliche Verwaltung oder aber
an einer anderen Hochschule ausbilden, die einen
gleichwertigen Studiengang dieser Art anbietet.

Damit erhalt unsere Fachhochschule kiinftig Kon-
kurrenz von aligemeinen Hochschulen mit ver-
gleichbaren Angeboten. Dies halte ich auch fur
gut. Ich bin lUberzeugt davon, dass dies zu mehr
Wettbewerb fiihrt - wie es ja auch die Bull-
Kommission formuliert hat - und damit insgesamt,
wie das bei Wettbewerb meistens der Fall ist, zu
einer Verbesserung der Qualitét in der Ausbildung
beitragt.

Die an diesem Prozess Beteiligten bekommen die
Chance, beide Modelle - das verwaltungsinterne
Studium einerseits und den externen Studiengang
andererseits - tatsdchlich einmal in der Praxis zu
vergleichen, um zu sehen: Was ist eigentlich wirk-
lich besser? - Sie werden diesen Vergleich sicher-
lich anstellen - schon allein im Hinblick auf das In-
teresse, auch weiterhin qualifiziertes Nachwuchs-
personal zu erhalten, namlich die Besten, die man
auf dem Markt bekommen kann.

Wir werden in absehbarer Zeit sehen, welches
Modell letztlich besser ist. Was sich durchsetzen
wird, werden dann méglicherweise die Kréfte des
Ausbildungsmarktes zu entscheiden haben.

Auch mit Blick auf die Zeit stelle ich abschlieRend
fest: Wir haben einen richtigen und wichtigen
Schritt getan, damit wir uns in der Ausbildung des
Nachwuchses fir den offentlichen Dienst auch
kinftig den gewachsenen Anforderungen stellen

kénnen. Eine qualitativ gute Ausbildung kommt
nicht allein den Studierenden zugute - das wissen
wir alle -; davon profitieren die Behorden, die Poli-
zei und die Verwaltung. Letztlich profitieren von
einer guten Qualitat der Mitarbeiterinnen und Mit-
arbeitern des offentlichen Dienstes die Kunden
der Verwaltung, namlich die Birgerinnen und
Birger. - Herzlichen Dank.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Vizeprasidentin Edith Miiller: Vielen Dank, Herr
Minister. - Meine Damen und Herren, weitere
Wortmeldungen liegen nicht vor.

Deshalb kommen wir zur Abstimmung. Wir stim-
men Uber drei Papiere ab. Zunéchst geht es um
den Anderungsantrag der Fraktion der FDP
Drucksache 13/6646. Wer mochte diesem Ande-
rungsantrag zustimmen? - Die Fraktion der FDP.
Wer mdéchte dagegen stimmen? - Die Fraktionen
von SPD und Biindnis 90/Die Griinen. Wer enthalt
sich? - Die Fraktion der CDU. Damit ist der Ande-
rungsantrag Drucksache 13/6646 abgelehnt.

Wir kommen nunmehr zur Abstimmung Gber die
Beschlussempfehlung. Der Ausschuss fiir Inne-
re Verwaltung und Verwaltungsstrukturreform
empfiehlt in Drucksachen 13/6598 und 13/6629,
den Gesetzentwurf Drucksache 13/6168 in der
Fassung seiner Beschllisse anzunehmen. Wer
méchte dieser Empfehlung zustimmen? - Das
sind die Koalitionsfraktionen. Wer stimmt dage-
gen? - Das ist die FDP-Fraktion. - Wer enthalt
sich? - Das ist die CDU-Fraktion. Damit ist diese
Beschlussempfehlung mit den Stimmen der Koali-
tionsfraktionen angenommen und der Gesetz-
entwurf in zweiter Lesung verabschiedet.

Ich lasse schlieBlich ber den EntschlieBungs-
antrag Drucksache 13/6651 abstimmen. Wer
stimmt diesem EntschlieRBungsantrag zu? - Das
sind erneut die Koalitionsfraktionen. Wer stimmt
dagegen? - Niemand. Wer enthélt sich? - Das
sind die Fraktionen von CDU und FDP. Damit ist
der EntschlieBungsantrag angenommen.

Ich rufe nunmehr auf:

4 Fragestunde
Drucksache 13/6599 - Neudruck
Mit der genannten Drucksache liegen Ihnen die
Mundlichen Anfragen 167 bis 173 vor.
Ich rufe auf die
Miindliche Anfrage 167
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